


spiska i broja iskoristenih glasackih listi¢a, na prijetnje koje su izreCene u kampanji,
kao i na direktnu i indirektnu kupovinu glasova na birackim mjestima u Republici
Srpskoj, $to je sve takode nesporno. IstiCe da mu je nejasno zasto se nalaze u
obrazlozenju 4 paragrafa na strani 3. u kojem se obrazlaze procedura koja se odnosi
na postupanje birackin odbora, izbornih komisija i Centralne izborne komisije BiH.
Navodi da se u obrazlozenju osporene odluke slijedi pravno neutemeljeni,
neargumentovani i krajnje pausalnih zaklju¢aka CIK-a, gdje se istie da su navodi iz
zahtjeva pausalni i proizvoljni i ne upuéuju na konkretnu C€injenicu za koju bi se
izvréila provjera i cijenila njena osnovanost. Sto se ti¢e Tabelarnog prikaza
nepravilnosti na biraCkim mjestima, kako u nastavku zalbe istiCe, u istom su
navedene povrede zakona i brojevi birackih mjesta na kojima su povrede nacinjene,
a nadalje navodi ukupno 51 povredu zakona koja se desila (od kojih je 27 tezih, koje
su direktno uticale na rezultate glasanja, i koje su boldovane) a koje su za Centralne
izborne komisije BiH pausalne i neargumentovane, i koje u nastavku sadrzajno i u
zalbi detaljno pobraja. Za spisak ljudi koji su navodno glasali na birackom mjestu broj
029B072 u Cengiéu, grad Bijeljina, Centralna izborna komisija BiH navodi da on ne
sadrzi argumentavane C&injenice iako su, kako dodaje, u zahtjevu jasno istaknute
relevantne Cinjenice, a to je ko je od ¢lanova birackih odbora nacinio povrede zakona
i na koji naCin, uz prezentovanje imena ljudi koji su navodno glasali, a nisu bili
prisutni na dan izbora u Cengiéu. Dalje navodi da su za biradka mjesta u Modrici,
dostavili odredeni broj kopija fotografisanog obrasca iz ZARBA na kojima su
konstatovanje radnje i aktivnosti na biratkom mjestu, sa spiskom u kojem su
navedeni brojevi birackih mjesta, lica koja su glasala na tom i drugim birackim
mjestima, odnosno lica koja su pomogla drugom licu da glasa na tom i nekom
drugom biraCkom mijestu, kao i odredbi koje predstavljaju relavantan i osnovan dokaz
koji ukazuje na povredu izbornog procesa koji je uticao na rezultate glasanja za nivo
predsjednika RS. Takode navodi da je u podnesenom zahtjevu koji se odnosi na
izborne krade u Srebrenici, jasno istakao da je utvrdeno da su prijavljeni da glasaju
postom, pokojni supruznici Anda i Milenko Jasi¢ iz Srebrenice, odnosno Bajine Baste
na adresu u Beogradu jednog od aktivista SNSD. Dodaje da je iz sadrzine Izvoda iz
knjige umrlih u Bajinoj Basti proizilazi da je Anda (Svetko) Jasi¢ umrla u Bajinoj Basti
01.11.2013. godine, {j. prije nepunih pet godina te obzirom da je umrla u Srbiji niko je
nije upisao u Knjigu umrlih u mjestu rodenja. Nazalost, njeno ime se nalazi na popisu
biraca i to ne na redovnom spisku, ve¢ na spisku biraca van BiH, odnosno glasanje
postom a $to ukazuje da ju je neko svjesno prijavio i glasao za nju. Ista je situacija i
kada je u pitanju njen suprug Milenko Jasi¢. Dalje istiCe da se na biraCkom mjestu u
Pruscima broj 007B017 Opstina Novi Grad, desila izborna krada, na nacin da se
glasalo za lica koja su umrla, ali Cija se imena nalaze na birackom spisku tvrdeéi da
je Momo Deretic¢ aktivista SNSD-a glasao za pokojnu sestru Nadu Zdjelar, a sto se
vrlo lako moze provjeriti uvidom u lzvod iz Centralnog birackog spiska. Konacno
predlaze da se ponisti osporena Odluka Centralne izborne komisije BiH broj: 05-1-
07-1-534/18 od 25.10.2018. godine i predmet vrati na ponovni postupak, ili da se ista
preinaci na nacin da se zahtjev u cjelosti usvoji.

U odgovoru na zalbu Centralna izborna komisija BiH je predlozila da se zalba
odbije kao neosnovana.
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Nakon sto je ispitalo osporenu odluku u granicama zalbenih razloga, vijece
Apelacionog odjeljena Suda Bosne i Hercegovine je zaklju€ilo:

Zalba nije osnovana.

Centralna izborna komisija BiH je, prema stanju u spisu predmeta, postupala u
ovom slucaju na zakonit i pravilan nacin, jer je pravilno utvrdila i ocijenila ¢injeni¢no
stanje i donijela pravilnu i zakonitu odluku. Prije svega, ispitujuéi navode iz
zalitelievog zahtjeva, Centralna izborna komisija BiH izvSila uvid u tabelarni prikaz
rezultata glasanja za nivo Predsjednika Republike Srpske i utvrdila da razlika izmedu
kandidata na listi podnositelja zalbe i kandidata koji je osvojio mandat iznosi 35.047
glasova. u dokaznom postupku odlu¢ujuci po Zahtjevu za ponovno brojanje glasackih
listica podnositelja zalbe za nivo Predsjednika Republike Srpske izvrsila provjeru
navedenih povreda lzbornog zakona datih u Tabelarnom prikazu na naéin da je
izvrSila uvid u ZARBO za pojedina biraCka mjesta za koja je navedeno da se
dogodila nepravilnosti utvrdila da primjera radi nije konstatovano da nije omoguéen
nesmetan pristup biratkom mjestu i pristup posmatranju posmatracima Koalicije Pod
lupom niti je naveden razlog zasto im je onemogucen pristup ( BM 005AQI5,
039A027 i 093A026). Osim toga Centralna izborna komisija BiH je izvrSila uvid u
obrazac Z3 ,Evidencija o prisustvu na biratkom mjestu” za pojedina biracka mjesta
navedena u prilogu predmetnog priloga povreda i pravilno utvrdila da su u istim
uredno upisana imena i prezimena Clanova birackog odbora i pored imena istih
nalaze se njihovi potpisi (BM 001A009B, 007B022 i 003A050), te je izvrsila uvid i u
zapisnike u cilju utvrdenja Cinjenice da li su konstatovane nepravilnosti da je
nedostajalo nesto od izbornog materijala neposredno prije otvaranja BM (npr.
glasacke kutije, glasacki listic¢i, lzvod iz Centralnog birackog spiska, glasacke kabine,
i/ili zapisnici/obrasci) (BM 001A008A, 018B007 i 017A013). Provjere za pojedine
nepravilnosti navedene u zahtjevu, a potom i u zalbi su ve¢ obrazlozene u spornoj
odluci koje kao jasne i dostatne, prihvata i ovo apelacionon vijece, zbog ¢ega ih nece
ponavljati.

Po nalazenju ovog apelacionog vije€a, podnositelj zahtjeva, a sada zatitelj nije
prilozio niti jedan jedini materijalni dokaz kojim bi potkrijepio svoje navode o
navodnim nepravilnostima na mnogobrojnim birackim mjestima. Svi navodi se
zapravo temelje na podacima prikupljenim od posmatra¢a nevladine organizacije
,Pod lupom* a za iste nije dostavljen materijalni dokaz kao potvrda navoda. Takode
nije obrazlozeno da li je ta nepravilnost odmah otklonjena odnosno ispravljena te u
odnosu na prigovor koji se odnose na navodne nepravilnosti izbornog procesa na
birackim mjestima, po zaklju¢ju ovog apelacionog vijeca su uopsteni i pausaini i kao
takvi predstavljaju samo konstataciju o povredama na birackim mjestima koje je bilo
potrebno odmah otklanjati na naéin da se na istu ukaze predsjedniku birackog
odbora ili izbornoj komisiji osnovne izborne jedinice, na nacin sto je podnositelj zalbe
trebao uloziti prigovor nadleznoj izbornoj komisiji osnovne izborne jedinice u roku od
24 sata od ucinjene povrede u skladu sa ¢lanom 6.2 stav (1) Izbornog zakona BiH, a
ne te prigovore isticati u zahtjevu za ponovno brojanje. Nadalje, veéina zalbenih
navoda se bazira i argumentuje nekim dokumentom sacinjenim od strane Koalicije
,Pod lupom®, odnosno, njenih posmatraca. Ovdje treba napomenuti da, pored
irelevantnosti tih podataka za postupak eventualnog ponovnog brojanja ( spisak 75
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glasackih mjesta gdje je navodno nesto nedostajalo od izbornog materijala, spisak
mjesta gdje navodno u nekim slu¢ajevima nije naglas Citano ime glasaca, spisak
glasackih mjesta gdje glasacki listi¢i navodno nisu upakovani kako treba i sl.),
kapacitet izbornog posmatra¢a je definisan ¢lanom 17.9 i ¢lanom 5.30 Izbornog
zakona BiH, i sve preko toga nije u njegovom domenu. U tom pravcu, ovo
apelacionon vije¢e zakljuCuje da se u konkretnom slu¢aju ne radi o konkretnim
posmatracima, koji taj kapacitet mogu crpiti samo licno. Navodi zalitelja da je glasano
za umrle osobe nisu potkrijepljeni materijalnim dokazom ve¢ samo navodom da se
na birackom mjestu u Pruscima broj 007B017, Opstina Novi Grad, desila izborna
krada, na nacin kako je u zalbi opisano.

Takode je neosnovan zalbeni prigovor da nisu u aplikacii o rezultatima
glasanja samo za nivo Predsjednika Republike Srpske jasno razdvojeni nevazeéi
glasacki listi€i po osnovu prazni glasacki listi€i i nevazeci glasacki listi¢i po drugim
osnovima. Prikaz ove vrste glasackih listiCa je dat po osnovnim izbornim jedinicama
za navadeni nivo valasti. Naime, sve povrede i nepravilnosti izbornog procesa
navedene u zahtjevu, ¢ak i da je utvrdeno da su se desile, ne bi se mogle otkloniti u
postupku ponovnog brojanja i iste nisu imale refleksiju na validnost glasackih listica.
Pravilno je Centralna izborna komisija BiH obrazlozila u odluci donesenoj po zahtjevu
za ponovno brojanje glasackih listica da su navodi zalitelja u zahtjevu pausalni i
proizvoljni i ne sadrze sve elemente propisane odredbom c¢lana 5.30 lzbornog
zakona BiH koje zahtjev za ponovno brojanje glasackih listica treba da sadrzi.

Takode, podnositelj zalbe nije u zahtjevu taéno naveo Ccinjenice koje
opravdavaju ponovno brojanje, ukljucujuci ¢lanove ovog zakona koji nisu postovani ili
su prekrseni (Clan 5.30 stav (4) tacka 2) Izbornog zakona BiH), da je u zahtjevu
naveden priblizan broj glasackih listi¢a za koje se vjeruje da nisu ispravni (¢lan 5.30
stav (4) tacka 3) Izbornog zakona Bili) i da je u zahtjevu navedeno kako bi ova
povreda zakona utjecala na izborne rezultate (¢lan 5.30 stav (4) tacka 4) Izbornog
zakona BiH) za nivo predsjednika Republike Srpske za koji nivo podnositelj zalbe
zahtjeva ponovno brojanje glasackih listica. Nakon provedenog dokaznog postupka,
po zakljuCku ovog apelacionog vije¢a, Centralna izborna komisija BiH je pravilno
ocijenila da su navodne nepravilnosti navedene u zahtjevu za ponovno brojanje
glasova podnositelja zalbe neosnovane, ne nalazeci povredu Izbornog zakona BiH
koja bi uticala na dodjelu mandata kako bi u skladu sa odredbom ¢lana 5.30 stav (6)
Izbornog zakona BiH naredila ponovno brojanje glasackih listiCa za predsjednika i
potpredsjednike Republike.

Iz navedenih razloga apelaciono upravno vije¢e Apelacionog odjeljenja Suda
Bosne i Hercegovine, nalazi da je pobijani Odluka Centralne izborne komisije Bosne i
Hercegovine pravilna i zakonita, a zalba neosnovana, pa je istu, primjenom odredbe
Clana 81. stav 1. Zakona o upravnim sporovima Bosne i Hercegovine (,Sluzbeni
glasnik BiH* br. 19/02 do 74/10) valjalo odbiti.

Predsjednik vijeéa
Sudija

dr Branko Morait
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