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127. stav 2 i 3. ZUP-a. Dalje navodi kako je nedvojbeno da CIK BiH vodi evidenciju i
ima uvid u sastav, raspored i izmjene sastava Clanova birackih odbora i podnositel;
upravo iz tog razloga trazi ponovno brojanje glasackih listica, jer se samo na taj nacin
mogu utvrditi nepravilnosti nakon kojih bi CIK BiH reagovala po sluzbenoj duznosti.
Prvostepeni organ je pogresno primjenio materijalno pravo pozivajuci se iskljucivo na
odredbe ¢lan 116. stav 2. ZUP BiH, te da je podnositelj svoj zahtjev naslovio kao
Zahtjev za ponovno brojanje glasackih listi¢a i ponistavanje rezultata izbora pa se isti
nije mogao odbaciti kao puki zahtjeva za ponistavanje izbora, da se oran nije
ocCitovao o dijelu zahtjeva koji se odnosi na ponovno brojanje glasackih listica. Isti se
trebao prema podnesenom zahtjevu odnosti kao prema zahtjevu za ponovno
brojanje glasackih listiCa, a preostale dijelove zahtjeva eventualno cijeniti kao
inicijative pa ih prihvatiti ili ne. Po misljenju zalitelja evidentno je da utvrdena
nepravilnost moze uticati na rezultate izbora, te da primjena ¢lana 5.30. Izbornog
zakona BiH u stavu 6. propisuje CIK-u BiH da naredi ponovno brojanje glasackih
listi¢a ako utvrdi da je ucCinjena povreda ovog Zakona i da ta povreda utiCe na
dodijelu mandata a $to donositelj nije ucinio.

U odgovoru na zalbu Centralna izborna komisija je predlozila da se zalba
odbije kao neosnovana.

Nakon sto je ispitalo osporenu odluku u granicama zalbenih razloga, vijeée
Apelacionog odjeljena Suda Bosne i Hercegovine je zaklju€ilo:

Zalba nije osnovana.

Navodi zalitelja kojima se ukazuje na povrede upravnog postupka u dijelu koji
se odnosi na saslusanje stranka, i vodenje ispitnog postupka su u konkretnom
slu¢aju irelevantni, jer je ¢lanom 6. tacka 4. stav (2) Izbornog zakona BiH propisano
da nadlezni organi ( Izborne komisije osnovnih izbornih jedinica, i Centralna izborna
komisija BiH) mogu odrediti saslusanje stranaka, s$to znaci da saslusanje stranka nije
obligatorno. Imajuéi u vidu da su nepravilnosti koje su u zahtjevu za ponovno
brojanje navedene na birakim mjestima ucCinjene na dan izbora, kako je i
obrazlozeno u pobijanoj odluci, to je podnositelj zalbe mogao i trebao u skladu sa
¢lanom 6. 2 stav (1) Izbornog zakona BiH uloziti prigovor nadleznoj izbornoj komisiji
osnovne izborne jedinice u roku od 24 sata od ucinjene povrede u skladu sa élanom
6.2 stav (1) Izbornog zakona BiH. Na odluke kojim izborne komisije osnovne izborne
komisije odluce po prigovorima, zalba se ulaze CIK-u BiH u skladu sa ¢lanom 6.6
stav (2) Izbornog zakona BiH. 1z spisa proizilazi da CIK BiH nije zaprmio niti jednu
zalbu ovog politickog subjekta koji se odnosi na nepravilnosti na biraCkim mjestima
koji isti sada istiCe.

Irelevantan je i navod zalitelja koji se odnosi na akreditirane posmatrace, jer je
podnositelj zalbe isto tako mogao i trebao podnijeti prigovor nadleznoj izbornoj
komisiji osnovne izborne jedinice na otklanjanje ne pravilnosti ukoliko su postojale,
kako je to pravilno navedeno i u pobijanoj odluci. Isto tako, valja istaci da zalitelj u
svojoj zalbi samo iznosi svoja zapazanja i tvrdnje koje nisu dokazane i temelje se na
predpostavkama, kada nije koristenjem zakonom propisanih pravnih lijekova u
zakonom predvidenom postupku osporio imenovanje birackih odbora zbog
,postojanja nedozvoljenih radnji* od predsjednika opéinske izborne komisije Novi
grad, jer utvrdivanjem vjerodostojnosti audio snimka nije nadleznost CIK BiH nego
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drugog nadleznog organa. Iz izjasnjenja CIK BiH proizilazi da je o zahtjevu za
ponovno brojanje ovog politickog subjekta u prdmetu broj 05-1-07-1-537/18 od
25.10.2018. godine, vec rijeSeno pitanje zahtjeva za ponovno brojanje u lzbornoj
jedinici Novi Grad, koje je predmet ove zalbe. Na ovu odluku CIK BiH, kojom je
odbijen i zahtjev za ponovno brojanje ovog subjekta u Izbornoj jedinici Novi grad, a
koji je identi¢nog sadrzaja kao zahtjev za ponistenja izbora u Izbornoj jedinici Novi
grad, SDP BiH je ulozio zalbu koja je istog sadrzaja kao i predmetna zalba.

Odredbom ¢lana 2.10. Izbornog zakona BiH je proisano : ,Centralna komisija
BiH Ce ponistiti izbore u izbornoj jedinici ili na nekom biratkom mjestu, ako ustanovi
da je za vrijeme glasanja ili brojanja glasackih listica doslo do nepravilnosti koje
mogu uticati na rezultate izbora .*

Iz navedene odredbe proizilazi da CIK BiH moze ponistiti izbore u izbornoj
jedinici ili na nekom biratkom mjestu samo po sluzbenoj duznosti, a ne po zahtjevu
stranke, i pod uvjetom da je za vrijeme glasanja ili brojanja glasackih listica doslo do
ne pravilnosti koje mogu uticati na rezultate izbora, pri ¢emu zahtjev politickog
subjekta za ponistenje sa prilozenim argumentima, ukoliko je prethodno pitanje ne
pravilnosti na birackim mjestima rijesio u skladu sa odredbama izbornog zakona BiH
kod prvostepenog i drugostepenog organa (lzborne komisije osnovnih izbornih
jedinica i Centralna izborna komisija BiH), tek tada CIK BiH moze smatrati kao
incijativu za postupanje CIK-a BiH po sluzbenoj duznosti.

CIK BiH navode iz zahtjeva nije mogao cijeniti ni kao incijativu za primjenu
odredbe ¢lana 2.10. Izbornog Zakona BiH po sluzbenoj duznosti, jer su navodi
proizvoljni, pausalni, i za iste nisu dostavljeni argumentovani dokazi. Za eventualne
povrede koje podnositelj zahtjeva u zahtjevu navodi da su se dogodile na navedenim
birackim mjestima, podnosilac zahtjeva je mogao i trebao uloziti prigovor nadleznoj
izbornoj komisiji osnovne izborne jedinice u roku od 24 sata od ucinjene povrede u
skladu sa ¢lanom 6.2 stav (1) Izbornog zakona BiH.

Iz navedenih razloga apelaciono upravno vijece Apelacionog odjeljenja Suda
Bosne i Hercegovine, nalazi da je pobijani zaklju¢ak Centralne izborne komisije
Bosne i Hercegovine pravilan i zakonit a zalba neosnovana, pa je istu, primjenom
odredbe Clana 81. stav 1. Zakona o upravnim sporovima Bosne i Hercegovine
(,Sluzbeni glasnik BiH* br. 19/02 do 74/10) valjalo odbiti.

Predsjednik vijeéa
Sudija

dr Branko Morait
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