


1. Dana 26.07.1993. godine a nakon $to su zatoCenici hrvatske nacionalnosti izmjesteni iz
garaZze privatne kuce iz naselja Donji¢i u prostorije Marksistickog centra-Klostera ¢asnih
sestara u Bugojnu 1 zatvoreni, kao vojni policajac 307. brigade doSao u prostorije
Marksistickog Centra zajedno sa drugim vojnim policajcima iste brigade ARBiH, te nakon
$to Je neko od vojnih policajaca prozvao Vlatka Kapetanovica 1 Ivicu KeSkica da 1zadu 1z
prostorija u kojima su bili zato¢eni u Marksistickom centru, i nakon S$to su isti izasli,
zajedno sa drugim pripadnicima iste brigade, pofeo udarati rukama, nogama, 1 tupim
predmetima po svim dijelovima tijela nanose¢i im snazan tjelesni 1 duSevni bol, od kojih
udaraca je Ivica Keski¢ pao na tlo u hodniku ovog centra sa vidnim povredama po tijelu, a
Vlatka Kapetanovica su 1 dalje svi zajedno udarali 1 udarcima ga izgurali kroz vrata na
zadnjem 1zlazu 1z ovog centra da b1 zatim, a nakon Sto su 1h pripadnici iste brigade, 1zveli 1z
podruma ovog centra 1 Maria GliSi¢a i to kroz zadnji izlaz u dvoriSte Marksistickog centra,
zajedno sa drugim pripadnicima iste brigade poceo tu¢i rukama, nogama 1 tupim
predmetima po svim dijelovima tijela, nanose¢i mu snazan {jelesni 1 duSevni bol 1 patnje od
kojih udaraca je Mario GliSi¢ ostao leZati na zemlji u dvoristu sa vidnim povredama po
tijelu, a drugt pripadnicli iste brigade, Vlatka Kapetanovica ubacili u gepek parkiranog crmog
putnickog vozila ,Mercedes”, pa su Vlatka Kapetanovica, on 1 drugi pripadnici vojne
policije, odvezli ovim vozilom u blizini naselja Guvna nedaleko od Bugojna, i posSto su
Vlatka Kapetanovic¢a izvadili 1z gepeka sa vezanim rukama na ledima 1 sproveli do Sumarka
koji se nalazio u nesporednoj blizini parkiranog vozila, a nakon Sto je jedan od pripadnika
brigade naredio da pucaju u Vlatka Kapetanovica, uperio svoju automatsku pusku u
Kapetanovi¢ Vlatka, u namjeri da ga ubiju, 1z neposredne blizine pucao iz automatske puske
u leda Kapetanovi¢ Vlatka koji je tom prilikom pao na tlo, da bi zatim jo§ jedan pripadnik
vojne policije iz automatske puske, dok je Kapetanovié¢ Vlatko leZeéi na zemlji davao znake
Zivota, ispalio metke u njega i na taj nacin liSili Zivota Kapetanovi¢ Vlatka,

2. Dana 30.07.1993. godine, u istom svgjstvu kao 1 u prethodnoj tacki, znaju¢i da 1z
Marksistickog centra-Kloster Casnih sestara, gdje su bili zatvoreni hrvatski zato€enicl, treba
da izvede grupu zatoCenika radi sakupljanja leSeva ubijenth osoba BoSnjaCke nacionalnosti,
kopanja grobnih mjesta i ukopa leSeva u naselju Vrbanja, opéina Bugojno, naoruzan
automatskom puskom otiSao zajedno sa drugim naoruzanim pripadnicima iste vojne
policije, u Marksisticki centar-Kloster ¢asnih sestara, da bi, a nakon $to je 1z podruma centra
izabrana grupa zato¢enika medu kojima je bio 1 Mario Zro, zajedno sa drugim pripadnici
vojne policije ove brigade sproveli do naselja Vrbanja, gdje su on 1 drugi pripadnici vojne
policije zatoCenicima u skladu sa dobijenim naredenjem, naredili da sakupljaju ljudske
leseve, kopaju grobna mjesta i ukopavaju leSeve Sto su zatoCenici morali i uraditi, dok ih je
on zajedno sa drugim pripadnicima vojne policije naoruzan automatskom puskom
osiguravao prilikom obavljanja tih radova,

Dakle,

za vrijeme rata u Bosni 1 Hercegovini, u vrijeme oruzanog sukoba izmedu HVO-a 1 Armije
R BiH, kr3e¢i pravila medunarodnog humanitarnog prava i to odredbe ¢lana 3. stav 1. tacka
a) i ¢) Zenevske konvencije o zadtiti civilnih osoba za vrijeme rata od 12.08.1949. godine,
pocinio, ucestvovao 1 pomagao u uinjenju 1 pripremanju krivi¢nih djela ubojstva, mucenja
1 prisiljavanja na prinudni rad,



Cime je:
pocinio kriviéno djelo Ratni zlo€in protiv civilnog stanovniStva 1z ¢lana 173. stav 1. tacka c)
1 f} KZ BiH, u vezi sa ¢lanom 29. 1 180. stav 1. KZ BiH,

pa ga Sud, za navedeno krivi¢no djelo, na osnovu odredbi iz ¢lana 39., 42, 48.,49.1 50. KZ
BiH, kao 1 primjenu odredbi ¢lana 231. stav 3. Zakona o krivicnom postupku Bosne 1
Hercegovine (ZKP BiH),

OSUDUJE
NA KAZNU ZATVORA U TRAJANJU OD 5 (PET) GODINA

Na osnovu ¢lana 56. stav 1. KZ BiH, optuZenom se u izrecenu kaznu zatvora, ima urac¢unati
vrijeme provedeno u pritvoru, 1 to u periodu od 08.06.2011. godine pa nadalje.

U skladu sa odredbom iz Clana 186. stav 1.1 ¢lana 188. stav 4. ZKP BiH optuzeni Osman
Sego se u cijelostt oslobada obaveze placanja troSkova kriviénog postupka, te isti padaju na
teret budZetskih sredstava Suda.

Na osnovu ¢lana 198. stav 2. ZKP BiH oSte¢eni se sa eventualmim imovinskopravnim
zahtjevom upucuju na parnicu.

ObrazloZenje

Optuznicom TuZilastva Bosne i Hercegovine, Posebnog odjela za ratne zlocine, broj: T 20 0
KT-RZ 0000604 10 od 15.10.2010. godine, koja je potvrdena dana 07.03.2011. godine, a
izmjenjena 23.05.2011. godine, optuZeni Osman Sego se tereti za izvrienje kriviénog djela
Ratni zlo¢in protiv civilnog stanovniStva iz ¢lana 173. stav 1. ta¢ka c¢) 1 f) KZ BiH u vezi sa
¢lanom 29.1 180. stav 1. KZ BiH.

Dana 04.04.2011. godine, optuZeni se na rociStu za izjasSnjenje o Krivnji izajsnio da se ne
osjeta krivim po predmetnoj optuznici, nakon c¢ega je spis dana 05.04.2011. godine
proslijeden pretresnom vijecu na nadlezno postupanje. TuZilastvo BiH je dana 23.05.2011.
godine podnijelo Sudu izmjenjenu optuZnicu i sporazum o priznanju krivice, zakljucen istog
dana, 1izmedu Tuzilastva BiH s jedne 1 optuZenog 1 njegovog branioca, advokata Emira
Karace, s druge strane.

Navedenim Sporazumom, optuzeni Osman Sego je priznao krivicu za kriviéno djelo za koje
Je optuZen, te se sa TuZilaStvom saglasio da mu se za predmetno krivi¢no djelo 1zrekne
kazna zatvora u trajanju od 5 (pet) godina, da moZe biti obavezan na plac¢anje troskova
krivicnog postupka, te je upoznat 1 sa mogucim posljedicama vezanim za imovinskopravni
zahtjev. Nadalje, optuZeni se obavezao da Ce istinito 1 cjelovito otkriti tuzitelju 1li drugoj
ovlastenoj sluzbenoj osobi Tuzilastva BiH sve $to mu je poznato u vezi sa dogadajima koji
su se desili na podru¢ju opstine Bugojno u periodu od 1992. do 1995. godine, kao 1 drugim
pitanjima za koja TuzilaStvo BiH bude zainteresovano a odnosi se na dogadaje u BiH u
istom periodu, te da svjedoci na glavnim pretresima pred Sudom BiH ili bilo kojim drugim
Sudom 1 otkrije informacije 1 pruzi materijalne ili druge dokaza koji su u posjedu ili pod
kontrolom optuZenog.



Sud je dana 02.06.2011. godine, odrZzao rociSte na kojem je, u skladu sa ¢lanom 23 1. stav 4.
1 6. ZKP BiH, razmatran predmetni Sporazum. Na ovom roc¢iStu optuZeni je potvrdio da je
on potpisao Sporazum koji je prethodno procitao 1 ¢ije odredbe mu je objasnio 1 njegov
branilac, da je upoznat sa sadrzajem svake odredbe tog sporazuma, da se tim sporazumom
odric¢e od nekih Ustavom i zakonom zagarantovanih prava na sudenje, a koji se odnose na
pravo da se brani osporavajuéi dokaze koji ga terete 1 1zvodi dokaze koji mu idu u korist,
kao 1 da se odri¢e prava na Zalbu u pogledu krivi¢nopravne sankcije koja ¢e mu biti izrecena
ukoliko Sud prihvati Sporazum. OptuZeni je takoder potvrdio je da je dobrog psihofizickog
zdravlja, da nema nikakvih zdravstvenih smetnji, da u vrijeme zakljucenja Sporazuma 1
odrzavanja rocCista nije koristio bilo kakva opojna sredstva koja bi mogla uticati na njegovu
svijest 1 volju, kao 1 da niko drugi na njega nije vrSio pritisak da zakljuc¢i ili ne zakljuci
Sporazum.

Na ovom ro¢istu, Tuzilastvo BiH je prezentovalo 1 u sudski spis uloZilo sljede¢e materijalne
dokaze: Zapisnik o sasluSanju svjedoka Ivana Kapetanovi¢a, broj KT-RZ 125/07 od
09.04.2007. godine, 1 transkript Suda BiH svjedoCenja svjedoka Ivana Kapetanovi¢a od
19.01.2010. godine u predmetu X-KR-09/781-1 Osmié¢ Alija; Zapisnik o sasluSanju
sviedoka Marija Glisi¢a, broj KT-RZ 162/05 od 29.06.2006. godine, 1 transkript Suda BiH
svjedocenje svjedoka Marija GliSi¢ od 19.01.2010. godine, u predmetu X-KR-09/781-1
Osmi¢ Alijja; Zapisnik o sasluSanju svjedoka Ivana Keskica, broj KT-RZ 162/05 1 KT-RZ
125/07 od 14.08.2007. godine 1 transkript Suda BiH svjedoCenja svjedoka Ivice Keskica od
11.02.2010. godine, u predmetu X-KR-09/781-1 Osmi¢ Alija; Zapisnik o sasluSanju
svjedoka Ivice Diki¢a, broj: KT-RZ-162/05 1 KT-RZ-125/07 od 13.08.2007. godine, 1
transkript Suda BiH svjedocenja svjedoka Ivice Diki¢a od 08.04.2010. godine, u predmetu
X-KR-09/781-1 Osmi¢ Alija; Zapisnik o sasluSanju svjedoka Dragana Kasalo, broj: KT-RZ
125/07, KT-RZ 162/05 i KT-RZ 128/07 od 18.06.2007. godine, i transkript Suda BiH
svjedoCenja svjedoka Dragana Kasalo od 15.04.2010. godine, u predmetu X-KR-09/781-1
Osmi¢ Alija; Zapisnik o sasluSanju svjedoka Stipice Dapi¢ broj KT-RZ 162/05 od
23.06.2006. godine, i transkript Suda BiH svjedoCenja svjedoka Stipice Dapi¢ od
18.03.2010. godine, u predmetu X-KR-09/781-1 Osmié¢ Alija; Zapisnik o sasluSanju
svjedoka Ante Kapetanovica, broj: KT-RZ-162/05, KT-RZ-125/07 1 KTA-RZ-105/07 od
22.05.2007. godine sa prilozima, 1 transkript Suda BiH svjedocenja svjedoka Ante
Kapetanovi¢ od 18.02.2010. godine, u predmetu X-KR-09/781-1 Osmi¢ Alija; Zapisnik o
saslusanju svjedoka Zeljka Miloga, broj KT-RZ 162/05 od 15.03.2007. godine sa prilozima,
i transkript Suda BiH svjedocenja svjedoka Zeljka Milos od 18.02.2010. godine, u predmetu
X-KR-09/781-1 Osmié¢ Alija; Transkript Suda BiH svjedocenja svjedoka Alije Osmica od
08.07.2010. godine 1 01.07.2010. godine, u predmetu X-KR-09/781-1 Osmi¢ Alija; Zapisnik
o sasluSanju zaSticenog svjedoka ,B-2“ KT-RZ-162/05 od 03.09.2010. godine; Izjava
sviedoka Marka Krajinovica data pred Medunarodnim krivicnim sudom za bivsu
Jugoslaviju od 17.01.2001. godine 1 09.04.2001. godine; Izvod 1z mati¢ne knjige umrlih za
Marka Krajinovic¢a broj: 04/18-13-3-1177/2010 od 07.10.2010. godine, Opéina Bugojno;
Odluka Predsjednistva Republike Bosne 1 Hercegovine o proglasenju ratnog stanja -
»Sluzbeni list RBiH® broj: 7/92 od 20.06.1992. godine; Odluka Predsjedni$tva Republike
Bosne 1 Hercegovine o ukidanju ratnog stanja - , Sluzbeni list RBiH, broj 50/95 od
28.12.1995. godine; Ustav Federacije Bosne 1 Hercegovine - ,,Sluzbeni list Federacije BiH
broj 1/94 od 21.07.1994. godine, Vanredni izvjeStaj operativnog organa OK Armije
Bugojna broj: 02/788-6 od 11.07.1993. godine, Borbeni izvjestaj Vojne policije 307.
motorizovane brigade za period od 18.07.1993. do 31.07.1993. godine broj: 1100-1083/93
od 10.08.1993. godine; Dnevni operativni bilten str.pov.br.: 04/516-93 od 23.07.1993.



godine; Dnevni bilten Press centra 3. Korpusa od 25.07.1993. godine, Redovni borbeni
izvjestaji Staba odbrane Opstine Bugojno broj: 02-263-80 od 26.07.1993. godine, 10
kopiranih fotografija na kojima se nalazi Zeljko Milo$; Pregled zarobljenih bojovnika i
bojne, komanda 307. motorizovane brigade OpStinski Stab Bugojno, broj: 307-13-496/93
od 01.08.1993. godine; Odobrenje Organa bezbjednosti 307. motorizovane brigade broj:
307-13-971/93 od 30.09.1993. godine; Naredbe Organa bezbjednosti 307. motorizovane
brigade 1 to; broj: 307-13-1104/93 od 23.10.1993. godine; broj: 307-13-1108/93 od
23.10.1993. godine; broj: 307-13-689/93 od 12.08.1993. godine; broj: 307-13-541/93 od
03.08.1993. godine; Nalozi Organa bezbjednosti 307. motorizovane brigade 1 to: broj: 307-
13-969/93 od 29.09.1993. godine; broj: 307-13-992/93 od 04.10.1993. godine; broj: 307-13-
551/93 od 04.08.1993. godine; Dnevni izvjestaji Vojne policije OG Zapad 1 to: broj:
307/653 od 17.11.1993. godine; broj: 307/657 od 19.11.1993. godine; broj: 307/786 od
09.01.1994. godine; Spisak vise jedinica ,,0G Zapad* Armije RBiH od 05.02.1994. godine;
Spisak vise jedinica ,,OG Zapad™ Armije RBiH od 04.03.1994. godine; Mati¢ni karton za
Osmana Segu, evidencijski broj 492060800861 od 19.08.1992, Bugojno; Jedini¢ni karton za
Osmana Segu; Izvod iz mati¢ne knjige umrlih za Vlatka Kapetanoviéa broj: 04/18-13-3-
1178/2010 od 07.10.2010. godine, opstina Bugojno; Izvod 1z mati¢ne knjige umrlih za
Maria Zrnu broj: 04/18-13-3-1176/2010 od 07.10.2010. godine, opStina Bugojno; Izvod 1z
kaznene evidencije za Osmana Segu broj: 02/5-4-04-2-1354/10 od 06.10.2010. godine,
Zapisnik o ispitivanju optuZenog Osmana Segu broj T20 0 KTRZ 0000604 10 od
06.10.2010 godine.

Tuzilac je tokom rociSta naveo da je sa predmetnim sporazumom o priznanju krivice
upoznao ostecene, te da ¢e oni imovinskopravni zahtjev eventualno ostvarivati u parni¢nom
postupku.

Odbrana optuZenog nije imala primjedbi niti prigovora na izvedene materijalne dokaze
Tuzila$tva, a kao dokaze odbrane izvela je i u sudski spis ulozila: Kuénu listu Osmana Sege
broj: 04-13-415/2011 od 09.05.2011. godine; Uvjerenje Sluzbe za zapoSljavanje
Srednjebosanskog kantona, biro ispostava Bugojno broj: 08-37-1-938/2011 od 25.05.2011.
godine; Uvjerenje Sluzbe za zaposljavanje Srednjebosanskog kantona, biro ispostava
Bugojno broj: 08-37-1-937/2011 od 25.05.2011. godine; Uvjerenje Porezne uprave
Federacije Bosne 1 Hercegovine, Porezna ispostava Bugojno broj: 13-6/3-7322/853 od
26.05.2011. godine; RjeSenje Opstinske sluzbe za privredu, druStvene djelatnosti broj 04-
41-00059-11 od 16.05.2011. godine; Uvjerenje opsStine Bugojno — Sluzba za urbanizam,
gradenje, geodetsko-katastarske 1 1movinsko-pravne poslove broj 05-30-1/255 od
26.05.2011. godine; Uvjerenje ZemljiSnoknjiZzenog ureda, Opéinski sud u Bugojnu broj Rz-
2680/11 od 26.05.2011. godine; Otpusnice Klinickog centra Univerziteta Sarajevu od
30.04.2003., 23.10.2003. 1 22.09.2003. godine.

Cijenecl sve naprijed navedeno, Sud je u skladu sa ¢lanom 231. stav 5. ZKP BiH prihvatio
Sporazum, te zakljucio da je do Sporazuma, a koji su zakljucili Tuzilastvo, optuzeni Osman
Sego i branilac optuzenog advokat Emir Karéa, doslo dobrovolino, svjesno i sa
razumijevanjem, da je prije zaklju€ivanja istog optuZeni bio upoznat sa svim moguéim
posljedicama koje iz njega proisticu, ukljucujuéi 1 posljedice koje se odnose na moguénost
obavezivanja na plac¢anje naknade oSteCenima za nastalu Stetu, mogucnost oduzimanja
imovinske koristi pribavljene krivicnim djelom, kao 1 moguénost obavezivanja na placanje
troskova krivi¢nog postupak.



Izvrsivsi ocjenu svih izvedenih dokaza, Sud je zakljucio da oni po svom kvalitetu
predstavljaju dovoljan osnov za zaklju¢ak da je optuZeni zaista ucinio kriviéno djelo za koje
je 1 optuzen, te da je kriv. To se posebno odnosi na sasvim detaljno priznanje 1zvrienja
navedenog krivi¢nog djela koje je optuzeni izjavio u svom iskazu pred TuZilastvom, u
kojem opisuje svoje ucesce u liSenju Zivota jednog civila te odvodenjem 1 prisiljavanjem na
prinudni rad drugih zatocenih civila na podrucju opstine Bugojno u julu 1993. godine.
Njegove navode su u znacajnim 1 za ovaj predmet relevantnim dijelovima potvrdili svojim
iskazima svjedoci: Alija Osmi¢, ofevidac dogadaja liSenja Zivota Vlatka Kapetanovica, a
koji je u svom iskazu opisao okolnosti pod kojima je ovo lice odvedeno na podrucje Guvna,
te kako je optuzeni Osman Sego nanianio, prvi pucao i ispalio jedan metak u predjelu srca
Vlatka Kapetanovica i na taj naCin ga li$io Zivota, a ove navode je u svom iskazu potvrdio 1
zasticeni svjedok “B-27, te kako je optuZeni zajedno sa drugim pripadnicima Armije R BiH
iz Marksistickog centra odveo grupu civila na prinudni rad na podru¢ju Vrbanja kojom
prilikom su civili vr$ili sakupljanje ljudskih leSeva, kopanje grobnih mjesta 1 ukopavanje
leseva dok je Sego Osman, i u ovom sluéaju u svojstvu vojnog policajca 307. brigade
Armije RBiH naoruzan, zajedno sa drugim pripadnicima Armije R BiH, osiguravao
obavljanje ovih radova.

Nadalje, svjedoci Marko Krajinovié, koji je svoj iskaz dao istraziteljima Medunarodnog
kriviénog suda za biviu Jugoslaviju, Stipica Papié, Ivica Diki¢, Ivan Kapetanovi¢, Zeljko
Milo$, Ante Kapetanovi¢, Dragan Kasalo, su svojim iskazima u bitnom djelu potvrdili
okolnosti odvodenja iz Marksisitickog centra Vlatka Kapetanoviéa koji je poslije toga naden
mrtav, zatim odvodenja zarobljenih civila na prinudni rad u mjesto Vrbanja, a svjedoci
osteéeni, Ivan Keski¢ 1 Mario Glisié, su svoj iskaz dali i na okolnosti nanoSenja snaznog
tjelesnog 1 dusevnog bola 1 patnje od strane pripadnika Armije R BiH, a iz iskaza zasticenog
svjedoka “B-2” proizilazi da je u odnosu na Maria GliSi¢a ove radnje ¢inio 1 sam optuZeni,
Osman Sego. Ove navode su, izmedu ostalog, potvrdili i drugi dokazi koji su prezentirani
Sudu od strane TuzZilaStva. Svi izvedeni dokazi na nesumnjiv nacin upucuju na zakljucak da
su u radnjama optuZenog, poblize oznaCenim u dispozitivu izmjenjene optuznice, sadrzana
sva zakonom propisana obiljeZja krivicnog djela Ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnistva iz
¢lana 173. stav 1. tacka c¢) 1 f) KZ BiH, te da je optuZeni pocinio krivicno djelo sa dugim
licima kao saizvrSilac u smislu ¢lana 29. KZ BiH, te da je zato kriv po osnovu individualne
odgovornosti u smislu ¢lana 180. stav 1. KZ BiH.

Bice krivicnog djela Ratni zloCin protvi civilnog stanovnistva, koje je optuzenom stavljeno
na teret, propisano je ¢lanom 173. stav 1. tacke c¢) 1 f) KZ BiH, 1 ¢ine ga sljedeéi opsti
elementi:

i. Djelo pocinioca mora biti po¢injeno suprotno pravilima medunarodnog
prava;

ii. KrSenje mora biti po€injeno u vrijeme rata, oruzanog sukoba ili okupacije;

iii. Djelo pocinioca mora biti povezano sa ratom, oruzanim sukobom ili
okupacijom;

iv. Poc¢inilac mora narediti ili poc¢initi djelo.

i. Djelo pocinioca mora biti po¢injeno u suprotnosti sa medunarodnim pravom - da bi
se utvrdilo krSenje pravila medunarodnog prava, neophodno je da se utvrdi protiv koga je
pocinjenje bilo usmjereno, odnosno da li je djelo bilo usmjereno protiv posebne kategorije
stanovniStva za§ticene Elanom 3. stav 1. Zenevske konvencije. Prema definiciji pojma
zadtiéene kategorije, sadrzanoj u ¢lanu 3. stav 1. Zenevske konvencije, civili su osobe: , kc¢je



ne uzimcju uceSce u neprjatejstvima, ukjucijuci pripadnike oruZanih snaga kcji su
poloZili oruzje i osobe izbacene iz borbenog strcja —bog bolesti, rarjavarja, lisavarje
slobode ili bilo kcjeg drugog razloga*.!

Imaju¢i u vidu navedenu definiciju ,civila®, jasno proizilazi da su lica koja se navode u
predmetnoj optuznici, odnosno za ¢iju smrt, mucenja 1 prisiljavanje na prinudm rad se
optuzeni tereti, bili civili, tacnije lica koja su polozila oruzZje i bili ,izbaleni iz borbenog
stanja‘“, a Sto nesporno proizilazi 1z Pregleda zarobljenih bojovnika I bojne — komande 307.
Motorizovane brigade od 01.08.1993. godine kao i 1z iskaza svjedoka, te su kao takvi bili
zaSticeni medunarodnim pravom.

ii. KrSenje mora biti poinjeno u vrijeme rata, oruzanog sukoba ili okupacije - prema
¢lanu 173. KZ BiH kriviéno djelo mora biti u vezi sa krSenjima pravila medunarodnog
prava za vrijeme, izmedu ostalog, oruZanog sukoba, a isti postoji kada god postoji
pribjegavanje oruzanoj sili izmedu drzava ili produzeno oruzano nasilje izmedu drzavnih
vlasti 1 organizovanih naoruzanih grupa 1li izmedu takvih grupa unutar jedne drzave.

Iz materijalnih dokaza koje je prezentiralo i u sudski spis ulozZilo TuzilaStvo BiH, ¢injenica
da je u inkriminisano vrijeme 1 na inkriminisanom podru¢ju postojao oruzani sukob i ratno
stanje, se pokazala nespornom, a Sto nesumnjivo proizilazi iz Odluke Predsjedni$tva
Republike Bosne 1 Hercegovine o proglaSenju ratnog stanja2 a koje je trajalo sve do
22.12.1995 godine - Odluka PredsjedniStva Republike Bosne 1 Hercegovine o ukidanju
ratnog stanja’, kao i iz zapisnika o saslusanju svjedoka.

iii. Djelo pocinioca mora biti povezano sa ratom, oruzanim sukobom ili okupacijom -
Uzimajuci u obzir izvedene dokaze, Sud nalazi da su djela optuzenog bila u dovoljnoj mjert
povezana sa oruzanim sukobom, posebno imajuéi u vidu ¢injenicu da je optuzeni u
inkriminisano vrijeme bio pripadnik 307. brigade Armije R BiH, a $to nesporno proizilazi iz
Spiska viSe jedinica ,,O0G Zapad“ Armije R BiH od 05.02.1994. godine 1 04.03.1994.
godine, kao 1 ovjerenth kopija mati¢nog 1 jedini¢nog kartona koji glasi na ime optuzenog
Osmana Sege, pa s obzirom na navedene &injenice, Sud smatra da nema sumnje u pogledu
znanja optuzenog za oruzani sukob 1 njegovog ucestvovanja u njemu.

iiii. Pocinilac mora narediti ili po€initi djelo - Svi izvedeni dokazi na nesumnjiv nacin
upuéuju na zaklju¢ak da je opuzeni Osman Sego kao pripadnik 307. motorizovane brigade,
sa ostalim pripadnicima Armije R BiH, poCinio krivicna djela, ubistva, mucenja 1
prisiljavanja na prinudni rad zarobljenth civila, koja mu se optuZnicom stavljaju na teret 1 za
koja je oglaSen krivim. Naime, izvrSenje krivicnog djela ubistva potvrduju 1zjave svjedoka
Alije Osmiéa 1 zastiCenog svjedoka “B-2” koji su na identi¢an nacin opisali okolnosti liSenja
Zivota Vlatka Kapetanoviéa, tatnije kako je optuZeni Sego iz vatrenog oruZja prvi ispalio
Jedan hitac u predjelu srca Kapetanovic¢a kojom prilikom ga je liSio Zivota, a ove navode je
potvrdio 1 sam optuzeni. Izjave svjedoka Alije Osmica, Marka Krajinovica, Stipice Papica,

' Tuzilac protiv Blagcjeviéa i Joki¢a, predmet broj IT-02-60-T, presuda, 17.01.2005. godine, stav 544.

? Odluka Predsjednidtva R BiH o proglagenju ratnog stanja - “Sluzbeni list RBiH” broj 7/92 od 20.06.1992.
godine;

" Odluka Predsjednistva R Bill o ukidanju ratnog stanja - “Sluzbeni list RBill” broj 50/95 od
28.12.1995.godine;



Ivice Dikiéa, Ivana Kapetanovica, Zeljka Milosa, Ante Kapetanovica, Dragana Kasalo,
Ivana Keskic¢a, Maria GliSi¢a 1 zaSticenog svjedoka “B-2”, nedvosmisleno ukazuju da je
optuzeni ¢inio 1 uestvovao u nanoSenju snaznog {jelesnog, duSevnog bola i patnje civila
kojt su bili zarobljeni, kao 1 u odvodenju 1 osiguravanju prinudnog rada ovih lica. Pored
1izjava navedenih svjedoka, zaStiCenog svjedoka “B-2” 1 izjave optuZenog, ove navode
potkrepljuju 1 ostali materijalni dokazi koji su uloZeni u sudski spis, zbog ¢ega Sud
zakljucuje da su radnjama optuzenog ispunjena sva zakonom propisana obiljeZja krivi¢nog
djela Ratni zlo¢in protiv civilnog stanovniStva iz ¢lana 173. stav 1. tacka c) 1 f) KZ BiH,
odnosno da je optuzeni pocinio krivicno djelo sa dugim licima kao saizvrSilac u smislu
¢lana 29. KZ BiH, i da je zato kriv po osnovu individualne odgovornosti u smislu ¢lana 180.
stav 1. KZ BiH.

Nadalje, Sud je utvrdio da optuZzeni razumije da zakljuCivanjem ovog Sporazuma 1
priznanjem krivice, se odriCe prava na sudenje 1 iznoSenje svoje odbrane 1 svojih dokaza
kojima bi osporio dokaze druge strane, a koji ga terete, te da je razumio da se na ovaj nacin
odrice i prava na ulaganje Zalbe na kriviénopravnu sankciju koja mu bude izrecena u skladu
sa Sporazumom.

Razmatrajuci sankciju predvidenu Sporazumom, a koja predstavlja kaznu zatvora u trajanju
od 5 (pet) godina, Sud je zakljucio da je takva kazna u skladu sa ¢lanom 231. stav 3. ZKP
BiH, odnosno u skladu sa ¢lanom 42, ¢lanom 42. b), ¢lanom 49. i ¢lanom 50. stav 1. tacka
a) KZ BiH 1. da predstavlja mogucnost izricanja minimalne kazne propisane zakonom za to
krivicno djelo, odnosno kaznu koja se moze po zakonu izre¢i uz primjenu granica
ublazavanja kazne zatvora propisane zakonom.

Sud je takode =zakljuCio da su oSteeni upoznati sa mogucnosti postavljanja
imovinskopravnog zahtjeva, a kako je to Tuzilastvo tokom rocista istaklo.

Imajuéi u vidu karakteristike instituta sporazuma o priznaju krivice, te ¢injenicu da se
sporazum razmatra u jednom skra¢enom, neredovnom sudskom postupku u kojem optuzeni
bezrezervno priznaje krivicu 1 svjesno se odrice prava na redovno sudenje, tokom kojeg bi
mogao 1znositi svoju odbranu, te na obavezu Suda da se bazira samo na provjeri priznanja,
te postojanju dovoljno dokaza o krivici optuzenog, Sud se nije upustio u detaljnije
analiziranje svakog izvedenog dokaza 1 njegovim dovodenjem u vezu sa djelovanjem
optuzenog 1 bicem predmetnog krivicnog djela, a Sto se ina¢e ¢ini kod sudenja u redovnom
sudskom postupku. Sud je izvrSio ocjenu dokaza u mjeri da stekne uvjerenje da li su oni
dovoljno obimni 1 kvalitetni da bi se mogao 1zvuci zaklju€ak da Ii su u radnjama optuzenog
sadrzani svi elementi bica krivicnog djela za koje je optuZen 1 da li je optuZeni kriv za to
kriviéno djelo.

Nakon prihvatanja Sporazuma, odrZan je pretres za izricanje krivi¢no pravne sankcije na
kojem su stranke 1 branilac optuzZenog iznijeli okolnosti 1 dokaze koje su od uticaja da kazna
bude veca ili manja. Te okolnosti su identi¢no prikazane 1 odnose se na drzanje optuzenog
pred Sudom, njegovo priznanje krivicnog djela 1 obecana saradnja sa TuZilastvom u pogledu
rasvjetljavanja 1 pruZanja informacija u vezi sa dogadajima koji su se desili na podrucju
opstine Bugojno 1 ostalim djelovima BiH u periodu od 1992. do 1995. godine 1 svjedocenja
na glavnim pretresima pred Sudom BiH 1 drugim sudovim, kao 1 posebne porodi¢ne 1 licne
okolnosti optuzenog. Cijene¢i navedeno, Sud je na strani optuZenog nasao niz olakSavajucih
okolnosti 1 to: korektno drzanje optuzenog 1 njegovo priznanje do kojeg je doslo u pocetnoj



fazi postupka ,$to je od ncjvece koristi za pravosude™®, iskazano iskreno kajanje, da je
optuzeni zaklju¢enjem Sporazuma pristao na saradnju sa TuZilastvom BiH. Nadalje, Sud je
uzeo u obzir 1 porodi¢ne 1 licne okolnosti optuzenog, a prije svega, da se radi o porodi¢noj
osobi, ocu malodobnog djeteta koje pati od ozbiljnih zdravstvenih smetnji, da ranije nije
osudivan, a koje okolnosti u svojo] ukupnosti opravdavaju kaznu koja je 1zreCena
optuzenom, tim prije §to otezavajucih okolnosti na strani optuzenog, osim da se radi o
teSkom krivicnom djelu koji ne zastaijeva, Sud nije nasao.

Uzimaju¢i u obzir sve navedeno, Sud je naSao da je svrha kaZnjavanja u odnosu na
optuZenog u potpunosti ostvarena kroz osudu na kaznu zatvora u trajanju od pet godina, te
Je, u skladu sa odredbama Clana 39., 42., 48., 49. 1 50 KZ BiH, odlucio kao u 1zreci ove
presude, a vrijeme pritvora u kom se optuZeni nalazi od 08.06.2011. godine pa nadalje ée se
optuzenom, na osnovu odredbe ¢lana 56. stav 1. KZ BiH, uraCunati u izre¢enu kaznu
zatvora.

Imajuci u vidu porodi¢ne prilike optuzenog, te ¢injenicu da je optuZeni nezaposlen, Sud je u
smislu odredbe Clana 188. stav 4. ZKP BiH, optuzenog u cijelosti oslobodio duznosti
naknade troskova krivi¢nog postupka, s obzirom da bi plaéanjem istih bilo dovedeno u
pitanje izdrZzavanje optuZenog i ¢lanova njegove porodice.

Prilikom upuéivanja oStecenth na parni€ni postupak, da bi ostvarili svej eventualni
imovinskopravni zahtjev, Sud se vodio Cinjenicom da bi za odredivanje iznosa po
imovinskopravnom zahtjevu bio potreban duzi vremenski period, te bi se na taj nacin
produzio postupak. Stoga je donesena odluka u skladu sa odredbom ¢lana 198. stav 2. ZKP
BiH, se te osteceni sa imovinskopravnim zahtjevom upucuju na parnicu.

Zapisnicar — Pravni savjetnik Predsjednik vijeéa
Amra Hodzié¢ Ljubomir Kiti¢
POUKA O PRAVNOM LIJEKU:

Zalba na ovu presudu moZze se izjaviti u roku od 15 dana od dana prijema presude, ali ne u
odnosu na odluku o krivi¢nopravnoj sankciji.

* Publikacija OSCE-a “Procesuirarje predmeta ustup.jenih Bosni i Hercegovini od strane MKSJ-a u skladu sa
Pravilom 11bis”, Januar 2010, godine, strana 25;



