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Novo Sarajevo broj: 020V-04-962/22 od 01.02.2022. godine dostavila Tumacenje
Uputstva Opcinskom vijecu Novo Sarajevo, u kojem se navodi da s obzirom na razliCite
pristupe konkursnih komisija u primjeni ¢lana 10. stav (6) Uputstva dostavljeno
tumacenje koje su konkursne komisije koje trenutno provode procedure imenovanja
Clanova izbornih komisija duzne primjenjivati i bodovanje kandidati, odnosno uskladiti sa
ovim tumacenjem. Isto tako navodi da je Centralna izborna komisija BiH aktom od
22.02.2022. godine dostavila Opc¢inskom vije¢u Novo Sarajevo zahtjev za otklanjanje
nedostataka u kojem je navedeno da je potrebno da konkursna komisija izvrsi korekciju
bodovanja kandidata shodno tumacdenju Centralne izborne komisije BiH i dostavi
korigovani izvjestaj i rang-listu kandidata Opcinskom vije¢u na odludivanje najkasnije do
10.03.2022. godine, na $to je Opcinsko vijeée Novo Sarajevo dana 09.03.2022.godine
donijelo ZakljuCak da se ne moze primjeniti predmetno tumacenje Clana 10. stav (6)
Uputstva, jer je Opcinsko vijece Novo Sarajevo neprimjenjivo na tabelama koje su
propisane Uputstvom. Dalje navodi da smatra neosnovanim obrazloZenje Centralne
izborne komisije BiH da je konkursna komisija dala najvece ocjene za nepotpuno tacne
odgovore kandidata Ahmedi¢ Ahmeda, jer je diskreciono pravo komisije da na osnovu
nacina odgovora i izlaganja u momentu odgovora kandidata ocjeni odgovor. Takode
navodi da je izjava 0 nacionalnom izjasnjenju kandidata Subas$i¢ Halila dostavljena u
skladu sa Uputstvom i da je nacionalno izjasnjenje licno i subjektivno pravo imenovanog,
na koje tre€e osobe, organi i institucije ne mogu uticati.

Centralna izborna komisija Bosne i Hercegovine dostavila je ovom sudu odgovor na
zalbu u kojem je predloZila da se izjavljena Zalba odbije kao neosnovana.

Sud je prethodno ispitao da li postoje procesno-pravni uslovi za meritorno rjeSavanje
Zzalbe te je naSao da ne postoje, jer zalitelj nije ovladten za podnoSenje Zalbe u
konkretnom slucaju iz sljedecih razloga:

Zalba nije dopustena.

Odredbom ¢l. 78. Zakona o upravnim sporovima BiH (,SI. Glasnik BiH*® br.
19/02,88/07,83/08,74/10) propisano je da zalbu iz Clana 76. i 77. tog zakona ( u tim
Clanovima navedeno je protiv kojih se odluka Izborne komisije BiH ili Izbornog vijeca za
prigovore i Zalbe te Br¢ko Distrikta BiH , moZe izjaviti Zalba i ko o zalbi odluCuje) moze
uloziti svaka osoba, politicka stranka ili koalicija Cije je pravo, utemeljeno lzbornim
zakonom i propisima koji donosi |zborna komisija BiH na temelju zakona, povrijedeno ili
koja ima odreden pravni interes. Iste odredbe sadrzane su i u ¢lanu 6.2 i 6.3. |zbornog
zakona BiH (,Sl.glasnik BiH. br. 23/01,7/02, 9/02,20/02,25/02,4/04,20/04, 31/16 i 41/20),
kojim je propisano da (radi zastite izbornog prava) svaka osoba, politicka stranka ili
koalicija koja ima pravni interes ili Cije je pravo, ustanovljeno tim zakonom, povrijedeno
moze uloziti prigovor(Zalbu).

Odlukom koju je donijela Centralna izborna komisija BiH, (u daljem tekstu CIK BiH) a
kojom je odlucivala o davanju saglasnosti na gore navedene odluke Opéinskog vijeca o
imenovanju i razrieSenju dosadasnjih ¢lanova Opcinske izborne komisije Novo Sarajevo
zbog isteka mandata nije povrijedeno nikakvo pravo Zalitelja, ustanoviljeno lzbornim
zakonom BiH, ni propisima koje donosi CIK BiH na temelju zakona, niti Zalitelj ima pravni
interes zasnovan na zakonu.

Clanom 2.12 stav 5.lzbornog zakona BiH je propisano da ¢lanove Opdéinske izborne
komisije imenuje Opdéinsko vijece, odnosno Skupstina opéine, uz saglasnost CIK BiH, na
osnovu javnog oglasa po proceduri koju utvrduje CIK BiH posebnim propisom.

Tackom 6. istog Clana je propisano da clanove Opcinske izborne komisije razrjeSava
Opcdinsko vije¢e odnosno Skupstina opcine uz saglasnost CIK BiH.
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Iz Statuta Opcine Novo Sarajevo proizilazi (€lan 17. Statuta) da je Opcinsko vijeCe organ
odlucivanja Opcine, Cije nadleznosti su taksativno pobrojane ¢lanom 19. Statuta iz kojih
nadleznosti proizilazi da je Opc¢insko vijece organ koji, izmedu ostalog ima i nadleznost
za imenovanje i za razrieSenje Opcinskih izbornih komisija, i to po proceduri koju
utvrduje CIK BiH po posebnim propisima i uz saglasnosti CIK BiH, sto proizilazi iz
citirane odredbe ¢lana 2.12. tacka 5. i 6. Izbornog zakona BiH.

Iz navedenih odredaba jasno proizilazi da pobijanim odlukama CIK BiH, kojim je CIK
BiH odluCio o davanju saglasnosti na izbor i razrieSenje &lanstva Opcinske zborne
komisije Novo Sarajevo nije povrijedeno nikakvo pravo Zalitelja, kao organa Opcine
Novo Sarajevo, ustanovljeno Izbornim zakonom BiH, ni propisima koje donosi CIK BiH
na temelju zakona, niti Zalitelj ima pravni interes zasnovan na zakonu.

Odlukama koje donosi Opc¢insko vijeée Novo Sarajevo u skladu sa svojom stvarnom
nadleznoséu nikada se ne rjeSava o njegovom izbornom pravu ili pravhom interesu
zasnovanom na zakonu, nego o pravu ili pravnom interesu stranaka u izbornom
postupku. Opcéinsko vije¢e Novo Sarajevo je samo donosilac odluka, i to po gore
navedenoj proceduri.

Nadalje, valja istadi da iz istih odredaba takoder jasno proizilazi da Opcinsko vijece
nema nadleznost za davanje punomodi Pravobraniladtvu za zastupanje i to svojim
zakljuckom, kojim se pozvalo na ovlastenja iz &lana 123. Poslovnika Opcinskog vije¢a
Op¢ine Novo Sarajevo, jer navedenom odredbom je odredeno da vijece zaklju¢kom, u
okviru svog djelokruga, odluCuje o svom radu i radu radnih tijela, zauzima stavove i
izrazava mislienje o pitanjima o kojima je raspravljalo daje saglasnost ili potvrduje
pojedine akte kada je to propisima odredeno i ureduje unutradnje poslove u vijeéu, ako
oni nisu odredenim poslovnikom ili drugim aktom vije¢a. Nadalje ovakvo postupanije je i
u suprotnosti sa odredbom Clana 50. Statuta OpcCine Sarajevo, kojom je propisano da je
Opcinski Nacelnik ovlasten da, u okviru svojih nadleznosti, predstavlja i zastupa Opcinu.

Iz svega navedenog proizilazi da Opcinsko vije¢e Novo Sarajevo, niti je bilo ovlasteno za
izjavljivanje zalbe protiv pobijane odluke CIK BiH niti je moglo dati valjanu punomo¢ za
zastupanje Pravobranilastvu svojim zakljuCkom.

Iz izlozenog slijedi da zalitelj nije ovlasten za izjavljivanje zalbe, zbog ¢ega se njegova
Zalba ukazuje nedopustenom, radi Cega ju je ovaj sud odbacio primjenom ¢lana 81. stav
1., a U vezi sa odredbom c¢lana 52. stav 1. Zakona o upravnim sporovima Bosne i
Hercegovine (,Sl.glasnik BiH", broj 19/02 do 74/10).
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