SUD BOSNE I HERCEGOVINE CY ] BOCHE 1 XEPLIET'OBUHE

Broj: X-K-09/829
Sarajevo, 18.02.2010. godine

U IME BOSNE | HERCEGOVINE

Sud Bosne i Hercegovine, sudija Seno Duradbegovi¢, uz sudjelovanje pravnog
saradnika Bojana Avramovica, kao zapisnicara, u krivicnom predmetu protiv
optuzenog Damira Omerbegovica, zbog krivicnog djela neovlasteni promet
opojnim drogama iz c¢lana 195. stav 1. Krivicnog zakona Bosne i Hercegovine,
odlucujuci po optuznici Tuzilastva Bosne i Hercegovine broj KT-113/08 od
29.10.2009. godine, potvrdenoj dana 11.11.2009. godine, nakon odrzanog
javnog, usmenog glavnog pretresa, u prisustvu tuzioca Tuzilastva Bosne i
Hercegovine Miroslava Markovica i braniteljice optuzenog,advokatice Amile
Kunosic-Ferizovic¢, donio je i javno objavio dana 18.02.2010. godine slijedecu

PRESUDU

OPTUZENI: Omerbegovi¢ Damir, zvani ,Cili* sin Senahida i majke
Hanumice, rodene Softi¢, roden 25.10.1974. godine u Tuzli, gdje je i stalno
nastanjen u Ulici Ismeta Mujezinovic¢a br. 42, Musliman, drzavljanin BiH, po

zanimanju masinski tehnicar, zaposlen u MDP ,, Projekt“ Doboj, oZenjen, otac
jednog mldb. djeteta, sluzio vojsku, JMBG 2510974180001,

Na osnovu c¢lana 284. tacka b) Zakona o krivicnom postupku Bosne i
Hercegovine,

OSLOBADA SE OD OPTUZBE

DA JE:

Dana 25.01.2008. godine, nakon sto je u Tuzli u apoteci ,, Etir“, koja se nalazi
u Sarajevskoj ulici broj 1., kupio kolicinu od 120 tableta ,, Xanax* koje su pod
nazivom ,,Alprazolam* uvrstene u Listu (Tabela III: Tvari i biljke pod
kontrolom-2- Lista psihotropnih tvari t¢. 2) opojnih droga, psihotropnih tvari,
biljaka iz kojih se moze dobiti opojna droga i prekursora donijetu od
Parlamentarne skupstine BiH od 28.11.2005. godine, nakon cega je, protivno
Clanu 34. i 53. Zakona o sprecavanju i suzbijanju zlouporabe opojnih droga
(SI. Glasnik BiH, broj: 8/06), dana 28.01.2008. godine u Doboju naznacene

Kraljice Jelene br. 88, 71 000 Sarajevo, Bosna i Hercegovina, Tel: 033 707 100, Faks: 033 707 225
Kpassume Jenere op. 88, 71 000 CapajeBo, bocra n Xeprerosuna, Tem: 033 707 100, ®akc: 033 707 225



tablete predao na Postu broj: 74103, u namjeri njihovog slanja u Republiku
Sloveniju

Dakle, neovlasteno izvrsio medunarodni prijenos supstance ili preparate koje
su propisom proglasene opojnim drogama,

Cime bi,

pocinio, krivicno djelo neovlasteni promet opojnim drogama iz clana 195.
stav 1. KZ BiH,

Na osnovu clana 195. stav 4. KZ BiH od optuzenog Damira Omerbegovica
oduzima se dvanaest tabli po deset tableta s oznakom “Xanax”.

Na osnovu clana 189. stav 1. ZKP BiH optuzeni Damir Omerbegovic¢ se
oslobada placanja troSkova krivicnog postupka, te isti padaju na teret
budzetskih sredstava.

ObrazloZenje

Optuznicom broj: KT-113/08 od 29.10.2009. godine, koja je od strane
ovog Suda potvrdena dana 11.11.2009. godine, Tuzilastvo  Bosne i
Hercegovine je optuzilo Damira Omerbegovic¢a da je pocinio krivicno djelo
neovlasteni promet opojnim drogama iz ¢lana 195. stav 1. Krivicnog zakona
Bosne i Hercegovine, u vrijeme i na nacin opisan u izreci pomenute optuznice.

Na rocistu za izjasnjenje o krivnji, odrzanim 14.12.2009. godine
optuzeni se u prisustvu svoje braniteljice i tuZioca izjasnio da nije kriv za
djelo koje mu se stavlja na teret.

Na rocistu za glavni pretres, dana 06.01.2010. godine prilikom
otvaranja zasjedanja i objavljivanja predmeta glavnog pretresa u uvodnoj
rijeci tuzilac je iznio tvrdnju kako je optuzeni u vrijeme i na nacin opisano u
Cinjenicnom supstratu optuznice pocinio krivicno djelo neovlasteni promet
opojnim drogama iz c¢lana 195. stav 1. Krivicnog zakona Bosne i Hercegovine,
bazirajuci svoje tvrdnje na dokazima prilozenim uz predmetnu optuznicu.
Smatrajuci da je dokazalo krivicu optuzenog, tuzilac je u zavrsnoj rijeci
osvrcuci se na izvedene dokaze kako optuzbe tako i odbrane, predlozio da Sud
optuzenog oglasi krivim za navedeno djelo i kazni po zakonu.

Odbrana optuzenog nije iznosila uvodne rijeci, istakavsi kako ce se o
svom prijedlogu dokaza izjasniti nakon izvodenja dokaza TuzZilaStva. U svojim
zavrsnim rijecima braniteljica je iznijela misljenje kako se njen branjenik ne
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moze oglasiti krivim za ovo krivicno djelo, obzirom da isti nije bio svjestan
zakonskih obiljezja predmetnog krivicnog djela. Naime, prema stavu odbrane
upravo izvedeni dokazi potvrduju tvrdnju da optuzeni nije bio svjestan da na
bilo koji nacin cini bilo kakvu protivpravau radnju, predlazuci da se optuzeni
oslobodi od optuzbe.

Sa izlaganjem svoje braniteljice optuzeni se u potpunosti sloZio,
dodajuci kako je radio samo ono Sto je smatrao za ispravnim, negirajuci svoju
krivicu.

U toku dokaznog postupka, kao dokazi tuzilastva, saslusani su svjedoci:
Sofi¢ Hajrija, Omerdi¢ Melika te vjestak hemijske struke Biljana Vasi¢-Dakic.

Tokom glavnog pretresa, tuZilac je prezentirao i slijedece materijalne
dokaze: Zapisnik o predaji posilijke UIO/UMO Reg. Centar Banja Luka,
Carinska ispostava Banja Luka- Carinski referat- Banja Luka broj:03$4-4-
3/1-12/08 od 29.01.2008. godine, Preporucena postanska poSiljka R-74103
Doboj NO 04140-posiljatelja: Omerbegovi¢ Damir- primatelja Sobak Ana,
Carinska deklaracija —C2/cp3, Uplatnica Posta 74103 od 28.01.2008.
godine(uplatitelja Omerbegovi¢ Damir), Zapisnik poste carinjenja 78200
Banja Luka od 29.01.2008. godine, Zapisnik Uprave poSte- PoSte srpske AD-
CN 13 od 29.01.2008. godine, Foto-dokumentacija DrZavne agencije za
istrage i zastitu broj: 17-12/1-7-PT-04-1-18-5/08 od 31.01.2008. godine, te
Nalaz i misljenje vjeStaka hemijske struke Biljane Vasi¢- Daki¢ od 20.02.2008.
godine.

U toku dokaznog postupka, kao dokazi odbrane provedeni su slijedeci
dokazi i to, saslusan je svjedok Brankica Drlji¢, te ulozen kao materijalni
dokaz racun PZU ,,Apoteke Hayat " Lukavac od 05.12.2009. godine.

Nakon ocjene provedenih dokaza, kako dokaza tuzioca, tako i odbrane
optuzenog, sud je odlucio kao u izreci iz slijedec¢ih razloga:

Optuznicom Tuzilastva Bosne i Hercegovine, optuzenom je stavljeno na
teret da je radnjama nevedenim u optuznici neovlasteno izvrsio medunarodni
prijenos supstance ili preparate koji su propisom proglaseni opojnim
drogama.

Radi se o radnjama koje ni sam optuzeni, odnosno odbrana nije
pobijala, a iste proizlaze i iz materijalnih dokaza optuzbe. Da je optuzeni
zaista preduzeo radnje koje su mu stavljene na teret, kojima je u potpunosti
ostvario obiljezja bica ovoga krivicnog djela proizlazi, prije svega iz sadrzaja
preporucene postanske poSiljke R-74103 Doboj, NO 04140- posiljatelja
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Omerbegovi¢c  Damira te uplatnice posta 74103 od 28.01.2008.
godine(uplatitelja Omerbegovi¢ Damira, kao i saglasnih iskaza svjedoka
optuzbe Hajrije Sofi¢ i Omerdi¢ Melike zaposlenica apoteke ,,Etir* u Tuzli,
Cije iskaze je sud prihvatio kao vjerodostojne. U svom iskazu datom na
glavnom pretresu svjedokinja Omerdi¢ Melika je decidno izjavila kako je
kriticnog dana, iako po opisu radnog mjesta nije bila ovlaStena, optuzenom
prodala Cetiri kutije tableta ,, Xanax*“, a na temelju nalaza specijaliste, zasta
mu je izdala i racun. Naime, svejdokinja je ustvrdila kako je tog kriticnog jutra
mijenjala farmaceutkinju Hajriju Sofi¢, koja nije na vrijeme dosla na posao
zbog bolesti djeteta. Navode pomenute svjedokinje u potpunosti je potvrdila
svjedokinja Hajrija Sofi¢ dodajuci kako kriticnog dana nije na vrijeme dosla
na posao, ali da ju je naknadno o okolnostima izdavanja navedenih lijekova
optuzenom, upoznala svjedokinja Omerdi¢c Melika. Nadalje, iz sadrzaja
pomenutih materijalnih dokaza nedvosmisleno proizlazi da je upravo optuzeni
Omerbegovi¢ Damir u posti u Doboju izvrSio predaju preporucene posiljke, te
uplatu administrativne takse u iznosu od pet konvertibilnih maraka, na ime
slanja posiljke u R. Sloveniju. Da se upravo radilo o predmetnoj kolicini
tableta(Cetiri kutije tableta , Xanax“) potvrduje i sadrzaji Zapisnika Poste
carinjenja 78200 Banja Luka i Zapisnika Uprave poSte CN 13 od 29.01.2008.
godine u kojima je konstatovano da je prilikom carinskog pregleda utvrdeno
da je sadrzaj posiljke, posiljaoca Damira Omerbegovi¢a nedozvoljen za izvoz
zbog povrede Zakona o sprecavanju i suzbijanju zloupotrebe opojnih droga.

Navedena konstatacija iz tog akta, da predmetni lijek sadrzi psihotropne
tvari i da su zbog te cinjenice pomenuti lijekovi uvrsteni u Listu(Tabela III:
Tvari 1 biljke kontrolom-2- Lista psihotropnih tvari tacka 2) opojnih droga,
psihotropnih tvari, biljaka iz kojih se moze dobiti opojna droga i prekursora
po ocjeni suda proizlazi iz Nalaz i misljenja vjestaka hemijske struke,
diplomiranog inZinjera tehnologije Biljane Vasi¢-Daki¢ od 20.02.2008.
godine, sacinjen po Naredbi TuzilaStva BiH, broj: KTA-43/08. Na navedene
okolnosti pomenuti vjestak je i neposredno saslusan na pretresu. Naime, iz
iskaza vjeStaka i njegovog nalaza proizlazi da je u ispitivanim uzocima
dostavljenih tableta utvrdeno prisustvo psihoaktivne supstance alprazolam,
anksiolitika benzodiazeoinskog tipa.

Kada se uzmu u obzir sve cinjenice i okolnosti, nesumnjivo proizilazi da
su se u navedenim radnjama optuzenog, kao jednom od vise zakonom
alternativno odredenih radnji, stekla sva obiljeZja bica predmetnog krivicnog
djela.

Medutim, u konkretnom slucaju sporno je bilo nepostojanje svijesti ili
postojanje pogreSne svijesti optuzenog o relevantnim okolnostima krivicnog
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djela, a koja Ccinjenica je kljucna za utvrdenje krivicne odgovornosti
optuzenog. Upravo u tom pravcu su bili i usmjereni argumenti odbrane,
odnosno optuzeni i njegova braniteljica su tokom postupka isticali da optuzeni
nije znao da pomenuti lijekovi koje je namjeravao poslati prijateljici u
Sloveniju sadrze alprazolam, odnosno psihotropnu supstancu koju je kao
takvu kaznjivo slati u drugu drZavu, pa i na nacin kako je to ucinio optuzeni.

Odredbom clana 37. stav 1. Krivicnog zakona BiH propisano je ,, Nije
krivicno odgovorna osoba koja u vrijeme ucinjenja krivicnog djela nije bila
svjesna nekog njegovog zakonom propisanog obiljezja, ili koja je pogresno
smatrala da postoje okolnosti prema kojima bi, da su one stvarno postojale, to
djelo bilo dopusteno *.

U konkretnom slucaju radi se o krivicnom djelu blanketnog karaktera,
kao i o djelu koje se mozZe uciniti samo s umisljajem.

Cijeneci sve izvedene dokaze, odnosno logicku i psiholosku ocjenu istih,
te uzimajuci u obzir okolnosti radnji koje je optuzeni preduzeo, ponasSanje
optuzenog, sud nije utvrdio postojanje psiholoSkog odnosa ucinioca prema
izvrSenju krivicnog djela, odnosno sud nije nasao dokazanom odlucujucu
Cinjenicu za utvrdivanje krivicne odgovornosti optuzenog, koja se sastojala u
postojanju  svijesti optuzenog da pomenuti lijekovi sadrze zabranjenu
psihotropnu tvar, koja ih cini stvarima ciji medunarodni promet je zabranjen.
Naprotiv,upravo izvedeni dokazi cijenjeni pojedinacno, kao i u njihovoj
medusobnoj vezi doveli su sud do zakljucka da optuzeni u vrijeme izvrsenja
krivicnog djela nije bio svjestan zakonom propisanog obiljezja ovoga
krivicnog djela, a koja zabluda se ogledala u nepostojanju svijesti da
predmetni lijekovi sadrze psihotropne supstance.

Ovakav zakljucak sud je prvenstveno izveo iz samog nacina izvrsenja
radnji optuzenog, iskaza svjedoka odbrane ali i iz samih dokaza optuzbe,
posebno iskaza svjedoka Omerdi¢ Melike, Hajrije Sofi¢ i vjestaka Biljane
Vasi¢- Daki¢. Valja napomenuti kako, s druge strane tuzilac u ovom pravcu
nije pruzio nijedna relevantan dokaz koji bi iskljucio ovakav zakljucak suda,
naprotiv tuzilac je prezentirao dokaze kojima se u pravilu fokusirao na
dokazivanje svih zakonskih obiljeZja ovoga krivicnog djela u objektivhom
smislu, dok je propustio pruziti dokaze u pravcu dokazivanja subjektivnog
elementa ovog krivicnog djela.

Naime, iz samog ponaSanja, odnosno nacina preduzetih radnji
optuzenog ne moze se izvuci zakljucak da je isti bio svjestan cinjenice
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zabranjenosti njegovog postupka. Naprotiv, iz izvedenih dokaza nedvosmisleno
proizlazi da je optuzeni u potpunosti poStovao uobicajenu kako proceduru
nabavke predmetnih lijekova, tako i proceduru slanja istih putem poSte, iz
kakvog ponasanja se sasvim sigurno ne moze izvuci zakljucak da je optuzeni
bio svjestan kljucne Ccinjenice postojanja psihotropne tvari u lijekovima.
Naime, iz samog iskaza svjedokinje Brankice Drlji¢, zaposlenice u posti Doboj
proizlazi da je optuzenog Omerbegovica upravo pomenuta svjedokinja
upozorila na proceduru slanja posiljke u inostranstvo, sa kojim postupkom se
u potpunosti saglasio sam optuzeni, pruzajuci svjedokinji svoja identifikaciona
dokumenta, kao i racun za kupljene lijekove. Takode, iz iskaza svjedokinje
nedvosmisleno proizlazi da je upravo ista izvrsila provjeru posiljke, kako bi
utvrdila da li ista spada u stvari koje ne mogu biti predmet otpreme,
zakljucivsi da se radi o lijekovima koji kao takvi nisu zabranjeni za slanje,
odnosno da se isti mogu poslati u R. Sloveniju.

Na ovako utvrdenje suda u potpunosti upucuju i iskazi svjedoka
Tuzilastva i to svjedoka Omerdi¢ Melike i Sofi¢ Hajrije koje iskaze kao
saglasne je sud prihvatio kao vjerodostojne. Naime, obje ove svjedokinje su
potvrdile da prilikom prodaje tableta ,,Xanax*“, kupcima ne skrec¢u paznju na
Cinjenicu da lijek u sebi sadrzi psihotropnu supstancu i da isti nije dostupan u
slobodnoj prodaji. Cak naprotiv postavija se pitanje kako je svjedokinja
Melika Omerdi¢ prodala cetiri kutije tableta ,, Xanax‘ optuzenom, mada se
radilo o blagajnici, dakle osobi neovlastenoj za prodaju lijekova i to bez
recepta. Da se radilo o moze se reci olakom, odnosno ne posebno propisanom
nacinu izdavanja ove vrste lijekova u pomenutoj apoteci, potvrduje i sadrzaj
dokaza odbrane, racun od 05.12.2009. godine izdat u apoteci ,,Hayat “(bivsa
apoteka , Etir”) za tablete , Xanax“. Dakle, samo postupanje uposlenika
pomenute apoteke, po ocijeni suda, ni po cemu nije upucivalo na zakljucak da
bi se moglo raditi o lijekovima sedativnog dejstva, ciji medunarodni promet je
zabranjen, a koja cinjenica da je eventualno bila prenesena optuzenom bi
sasvim sigurno uticala na zakljucak suda da je optuzeni bio svjestan svih
zakonom propisanih obiljezja ovog krivicnog djela.

Takode, svemu navedenom valja dodati jos jednu po ocijeni suda bitnu
Cinjenicu, kojom se sud rukovodio prilikom donoSenja svoje odluke, a to je
kvanitet i kvalitativo svojstvo predmetnih tableta, odnosno dovodenje u
uzrocno-posljednicnu vezu radnji optuzenog. Naime, neposredno saslusani
vjeStak hemijske struke na precizno postavijeno pitanje u kojim uslovima bi
ova kolicina od 120 tableta izazvala neko drugacije djelovanje osim sedacije,
odgovorio kako doza od 60 do 100 miligrama ovih tableta ukoliko se iste
uzimaju neprekidno 40 dana mogu da izazovu psihicku ovisnost. Dakle,

Kraljice Jelene br. 88, 71 000 Sarajevo, Bosna i Hercegovina, Tel: 033 707 100, Faks: 033 707 225 6
Kpasmune Jenene 6p. 88, 71 000 Capajeso, bocuna u Xepuerosuna, Ten: 033 707 100, ®@akc: 033 707 225



navedeno upucuje da bi bilo neophodno popiti skoro svu oduzetu kolicinu
tableta u roku od jednog dana i tako Cetrdeset dana neprekidno kako bi se
izazvala psihicka ovisnost, pa se s pravom s jedne strane postavija pitanje
svrhe slanja predmetnih tableta radi njihove eventualne konzumacije od strane
ovisnika. Takode s druge strane postavlja se pitanje ostvarivanja odredene
finansijske dobiti(eventualni motiv) optuzenog pocinjenjem ovoga krivicnog
djela, a dovodeci to u vezu s vrijednoscu istih(24,00 KM), odnosno zbog cega
bi optuzeni riskirao da na ovakav nacin zbog ovako bagatelne vrijednosti
svjesno preduzme opisane radnje i pocini predmetno krivicno djelo. Na kraju,
neophodno je istaci da je sud prilikom donosSenja odluke uzeo u obzir i
karakter licnosti optuzenog u mjeri koliku je sud u toku postupka mogao steci,
kao i status optuzZenog(oZenjen, otac jednoj malodobnog djeteta, raniju
neosudivanost, stalni radni odnos) te cijeneci ih u vezi sa svim navedenim
nasao da i oni idu u prilog ovakvoj odluci suda, odnosno ni cemu sud ne
upucuju na drugaciji zakljucak.

Imajucéi u vidu sve Sto je navedeno, kao i princip iz ¢clana 3 Zakona o
krivicnom postupku BiH ,,in dubio pro reo“ po kome u slucaju , sumnje u
pogledu postojanja cinjenica koje cine obiljeZja krivicnog djela ili o kojima
ovisi primjena neke odredbe krivicnog zakonodavstva, sud rjesava presudom
na nacin koji je povoljniji za optuzenog*, ovaj sud je nasao da u toku glavnog
pretresa u ovoj krivicnopravnoj stvari nije dokazano da je optuzeni u vrijeme
pocinjenja krivicnog djela bio svjestan jednog njegovog zakonom propisanog
obiljezja. Stoga je na osnovu 284. tacka b. Zakona o krivicnom postupku
Bosne i Hercegovine, valjalo donijeti presudu kojom se optuzeni oslobada od
optuzbe.

Shodno imperativnoj odredbi clana 195. stav 4. KZ BiH od optuzenog
Damira Omerbegovica je oduzeto dvanaest tabli po deset tableta s oznakom
“Xanax”.

Na osnovu clana 189. stav 1. ZKP BiH, imajuci u vidu navedenu odluku
u vezi sa predmetom optuzenja, sud je u pogledu troSkova odlucio da
optuzenog oslobodi placanja istih, tako da ce troskovi krivicnog postupka pasti
na teret budzetskih sredstava suda.

Zapisnicar Sudija

Bojan Avramovié Seno Duradbegovié¢

POUKA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ove presude dozvoljena je zZalba
Apelacionom vijecu ovog suda u roku od 15( petnaest ) dana od dana prijema
pismenog otpravka iste.
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